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1052 Budapest Varoshaz u. 9-11.
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A Févarosi Valasztéasi Bizottsag a
85/2019. (VIIL.28.) FVB szamu hatarozataval

V. Z. P. (a tovabbiakban Kifogastev) altal a Dunakeszi Post elnevezésii internetes sajtotermék
2019. augusztus 24-i szama ellen benyujtott kifogas targyaban 3 igen szavazattal, 0 nem
ellenében, a kovetkez6 hatarozatot hozta:

A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozataltol szamitott harom napon beliil az ligyben érintett természetes
¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett
fellebbezést nyujthat be a Fovarosi Valasztasi Bizottsagnal (1052 Budapest V. keriilet,
Varoshaz u. 9-11., e-mail: FVB@budapest.hu) ugy, hogy az legkésobb 2019. augusztus 31-én
lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét, személyi
azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar allampolgéarsagat igazold
okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szdmat, valamint valasztdsa szerint telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét, illetdleg kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus
levélcimét. A fellebbezésben 11j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Kifogastevd 2019. augusztus 27-én elektronikus levélben 15:49-kor érkezett beadvanyaban
eldadta, hogy a ,,Dunakeszi Post” elnevezeésii internetes sajtétermékben 2019. augusztus 24-én
,Két pad a Casalgrande téren” cimmel jelent meg egy iras (http://dunakeszi.hu/ket-pad-a-
casalgrande-teren/), amely tudoésitott Gerner Péter polgarmesterjelolt és mas ellenzéki
felyjitasarol tudositott, amelynek illusztracidjaként kozzétette a polgadrmesterjeldlt kozosségi
oldalan megjelent fényképet. A fényképen — a festék szine és az azon elhelyezett, a felujitast
jelzo feliratbol kovetkezden — négy felujitott pad lathatd. A polgarmesterjeldlt a kozdsségi
oldalan reagélt a tuddsitasra, amely szerint nem két padot, hanem tiz padot ujitottak fel. Ezt
kovetden a ,,Dunakeszi Post” cikkének szovegében javitottdk az informdaciot, azonban a cikk
cime valtozatlanul ,,Két pad a Casalgrande téren” maradt.

A kifogasban szerepld cikk megjelenésének idépontja 2019. augusztus 24. Kifogastevd a
kifogasat a médiatartalom kozzétételét kovetd 3 napon beliil nytjtotta be, igy a jogorvoslatra
nyitva all6 hataridé megtartottnak tekintendo.

Kifogastevd a rendelkezésére allo adatok alapjan megallapitotta, hogy a ,,Dunakeszi Post”
elnevezésii internetes sajtotermék kiadasara Dunakeszi Varos Onkormanyzata megbizasabol,
kozpénzbdl keriil sor, ezért arra az nkormanyzati lapokra iranyado, a kiegyensulyozott és pontos
tajékoztatasra vonatkozo kotelezettség, ¢és a valasztdsi alapelveket rogzité rendelkezések
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iranyaddak. Véleménye szerint a kifogasban szerepl6 cikk sérti a valasztasi eljarasrol szol6 2013.
évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdésének c) pontja szerinti, a jeloltek és
jelolo szervezetek kozotti esélyegyenlOséget rogzitd alapelvet, ha egy kozpénzbdl fenntartott
internetes sajtotermék egy jeloltrol vagy jelold szervezetrdl valotlan tényt allit, azzal kézpénz
felhasznalasaval az érintett jelolt vagy jel6l6 szervezet esélyeit hatranyosan befolyasolja, ami a Ve.
2. § (1) bekezdés c) pontjanak sérelmére vezet. Allitasa szerint ellentétes a kozpénzb6l vald
tajékoztatas rendeltetésével, ezért nem mindsil rendeltetésszeri joggyakorlasnak, ha egy
kozpénzbdl kiadott sajtotermék valasztasi kampany idején egy jeldltrdl vagy jelold szervezetrol
valdtlan tényt allit, ami ekként a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjat sérti.

Kifogasaban hivatkozott az AB 8/2018. (VIL5.) szdmu hatarozatanak indokolasara, mely
szerint ,,egy sajtobeli cikk cimét Gnmagaban is vizsgalni kell a jogsértés fennallasa szempontjabol,
ezért a cikk cime valtozatlanul megvalodsitja a jogsértést, bar a cikk szovegében a valdtlan
tényallitast korrigaltak. Ettdl fiiggetleniil a cikk szovegében szerepld valdtlan tényallitdst mint
jogseértést sem teszi meg nem torténtté az, hogy azt késobb korrigaltak.”

A ,,Dunakeszi Post” kozpénzbdl kiadott internetes sajtotermék kifogés targyava tett cikke
véleménye szerint cimében valdtlan tényallitast tartalmaz, illetve szovege valotlan tényallitast
tartalmazott egy jelolt vonatkozasaban, igy a kiadé megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjat.

A kifogastevé hivatkozott arra, hogy a Kuridnak a Kvk.[.37.191/2015/3. hatarozat 6ta toretlen
gyakorlata szerint a kifogashoz a bizonyitékok internetes link megadasaval is csatolhatoak, ezért
bizonyitékait eképpen nytjtotta be, a cikk elérhetdségeként megadta a http://dunakeszi.hu/ket-
pad-a-casalgrande-teren/ internetes linket.

A Févarosi Valasztasi Bizottsag illetékességét és hataskorét a Kifogastevo arra alapozta, hogy
az internetes sajtotermék kiadojanak a Glenwood Média Kft.-nek a székhelye: 1027 Budapest,
F6 utca 73., igy a Ve. 151. § (1) bekezdése alapjan a FOvarosi Valasztasi Bizottsagnak kell
eljarnia.

Kifogastevd a beadvanyaban foglaltak és a bizonyitékként csatolt, az internetes tartalmat
megjelenitd linkek alapjan kérte, hogy a FOvarosi Valasztasi Bizottsag allapitsa meg, hogy
»Dunakeszi Post” elnevezésii sajtotermék kiaddja, a Glenwood Média Kft. (székhelye: 1027
Budapest, F6 u. 73.) megsértette a valasztasi eljarasrol szo6l6 2013. évi XXXVI. térvény 2. §
(1) bekezdés c) pontjaban foglalt, esélyegyenldség a jeldltek és a jeloldszervezetek kozott
eljarasi alapelvet illetve az e) pontban foglalt johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas
alapelvét. A kifogastevd kéri a Fovarosi Vélasztasi Bizottsagot, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés
a) pontja szerint a jogsértés tényét allapitsa meg, valamint annak b) pontja szerint a jogsértot
tiltsa el tovabbi jogsértéstdl, valamint Ve. 152. § (1) bekezdése és az (1) bekezdés a) pontja alapjan
kotelezze a kiadot hatarozata rendelkez6 részének kozlésére.

A kifogéas nem alapos.

A Ve. 2. § (1) bekezdése szerint a valasztési eljaras szabalyainak alkalmazasa sordn érvényre
kell juttatni a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasdganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenldség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorldsanak eldsegitése,

e) johiszemi és rendeltetésszerti joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.
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A Ve. 208. § szerint kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas ¢és a valasztasi
eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés) hivatkozéssal a
kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelold szervezet, tovabba az iigyben
érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg a rendelkezésre all6 bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
bizonyitékait.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogasrdl a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont.

A Ve. 151. § (1) bekezdése szerint a médiaszolgaltatok és a sajtd, illetve a filmszinhazak
valasztdsi kampanyban vald részvételével — az e torvény rendelkezéseinek megsértésével —
kapcsolatos kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsag biralja el. Korzeti és helyi, illetve lekérhetd
médiaszolgaltatassal vagy nem orszagosan terjesztett sajtotermékkel kapcsolatos kifogast az
orszaggyulési képviselok valasztasdn a médiatartalom-szolgaltatd székhelye vagy lakohelye
szerint illetékes orszaggyilési egyéni valasztokeriileti valasztisi bizottsdg, az Eurodpai
Parlament tagjainak valasztdsan, a helyi Onkorményzati képviselok ¢és polgarmesterek
valasztadsan, valamint a nemzetiségi onkormanyzati képviselok valasztasan a médiatartalom-
szolgéltato székhelye vagy lakohelye szerint illetékes teriileti valasztasi bizottsag birdlja el.

A Ve. 220. § szerint, ha a valasztési bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Kifogastevd altal csatolt bizonyitékot megvizsgalva a Fdévarosi Valasztasi Bizottsag
megallapitja, hogy a kifogdsban szerepld "Két pad a Casalgrande téren” cimii cikkhez megjeldlt
linkrdl a kifogésolt cikk nem nyithaté meg, ott ,,A keresett oldal nem taldlhaté 404” felirat
jelenik meg.

Tekintettel arra, hogy a Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a Bizottsag a rendelkezésére alld
adatok alapjan dont, igy a kifogasolo altal benyujtott bizonyiték alapjan nem tudott
meggy6zO0dni az altala feltételezett jogsértésrdl, igy a FOvarosi Valasztasi Bizottsag a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontdtt.

A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdésén, 43. § (1) bekezdésén, 151. § (1) bekezdésén, 208. § -an,
212. § (2) bekezdés b) pontjan, 218. § (1) bekezdésén, 220. §-an, a jogorvoslati lehetéségrol
sz0106 t4jékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén,
valamint 225. §-an alapul.

Budapest, 2019. augusztus 28.
Dr. Temesi Istvan s.k.

Fovarosi Valasztasi Bizottsag
elnok



